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KOSTNADER Klimatanpassning
FOR JORDBRUKETS

GRONA OMSTALLNING

* Investering: 80-85 Miljarder
-Biogas, tackdikning mm mm

« Arlig merkostnad: 10-11 Miljarder
-Bransle, gbdsel mm, mm

Ny uppdaterad rapport ar pa gang!

EN BESKRIVNING FRAN LANTBRUKARNAS RIKSFORBUND
OVER DE SAMMANLAGDA KOSTNADERNA FOR
JORDBRUKETS GRONA OMSTALLNING
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Vad driver klimatarbetet i livsmedelskedjan?

1. Parisavtalet — globalt klimatavtal mellan lander(1,5 gradersmalet)

2. Science Based Targets Initative — globalt initiativ som erbjuder foretag Sggé\lg :
en metodik for att faststalla och validera klimatmal. Ofta 2030 och 2050 TARGETS

DRIVING AMBITIOUS CORPORATE CLIMATE ACTION

3. CSRD(Corporate Sustainability Reporting Directive), EU

EU Carbon Permits (EUR) 4.55 -0.07 (-1.51%)
|

4. Marknadsprissattning av utslapp
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Helhetsanalys av foretagens klimatbelastning

Foretagen maste arbeta med:

\/axthusgaser

« Scope 1 —Direkta utslapp

» Scope 2 —Inkopt energqi

» Scope 3 —Utslapp uppstroms och
nedstroms

Godsel

Jordbruk

TEE B

Energi Varme Kyla Livsmedelsforetaget Transport Butik

Uppstréms aktiviteter Livsmedelsforetaget Nedstroms aktiviteter
Ravaror, energi, groda Produktion Livsmedel



Livsmedelsforetag som satt mal hos Science Based Targets
(ca -30% till 2030) motsvarande Parisavtalet

AAK

Axfood AB

BAMA Foods AB
Bama Fresh Cuts AB
Bertegruppen AB

Blentagruppen AB

Cloetta AB

Coop Sverige AB
Foodmark AB
Greenfood AB
ICA Gruppen

Lantmannen Cerealia

Martin & Servera-gruppen
Midsona AB

O. Kavli AB

Scandi Standard AB
Spendrups Bryggeri AB

Fruktbudet i Norden AB

Gunnar Dafgard AB
BAMA Nordic

Kiviks Musteri AB
Leksands Knackebrod AB
Scan Sverige

Beans In Cup AB



Livsmedelsindustrins olika klimatverktyg
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Marknaden for CO,-utslapp driver forandring
Farre utslappsratter (EUA) -> hogre kostnad for utslapp

Free allocation (% of original allocation)
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* Industrier maste lamna in en utslappsratt
EUA (EU Allowance) per ton CO, de slapper ut

 Stal-, cement-, aluminium-, godselindustri mfl far
gratis utslappsratter

» Dessa gratis EUA minskar ar for ar enligt kurvan
« Effektivisera eller kopa EUA:er 87€/ton idag
« CBAM hanger ihop med detta!



Kostnad for att sanka klimatavtrycket i livsmedel €/ ton CO,
-Finns har affarsmojligheter for svensk vaxtodling?
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Vad kan svensk vaxtodling gora?
-Finns det affarsmojligheter?

T T *  Tex exakt vaxtnaringsmangd pa ratt plats o tid
exakthet => HGg skord —spar ut klimatbelastningen
kvaveeffektivitet*

Klimatsmart
godsel
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Produktion av vaxtndring Jordbearbetning Kvéveavgdang fran dkermark Troskning Torkning Transporter Malning och
och andra insatsvaror och sadd packning vid kvarn

Lantmannen‘s Farming of the Future 2019 — Climate impact per kg wheat flour
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Exempel pa potential for CO,e-reduktion i korn
Godselproduktion, “in field emlssmn” och skordeniva

CO2e emissions (fertilizer related) / t grain
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m fertilizer production  min-field emissions (direct) BNH3 volatilization (indirect) ®NO3 leaching (indirect) ®liming

Faltarbeten: 15-20%



Precisionsodling viktig for klimatet!

Allmanna kvave
rekommendationer

Allmanna rekommendationer
fran radgivare och
myndigheter

Anpassa efter det
enskilda aret
- Yara N-Prognos

- Greppa Naringens
noll-rute mattningar

Anpassa till det
enskilda faltet

Anvand flera verktyg

- Yara N-Tester
- Yara N-Sensor
- Noll- och Max- N rutor

- Lokal matningar
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Anpassning till
variationen
inom faltet

- Yara N-Sensor
- atfarm

- CropSat

- etc.



Odlingsekonomi ! Kvaveforluster! Klimatgaser !(lustgas fran marken)
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32 forsok

Restkvave och kvavegiva i forhallande till optimum

N-min kg/ha, 0-60 cm

-350

Mineralkvave i mark, 0-60 cm, efter skord, hostvete, brodvete
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N-giva i forhallande till beraknad optimal kvavegiva for brodvete
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i marken (0-60
cm)
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En enda giva pa hela faltet
ar (nastan) ALLTID fel

Kvave behov Kg N/ha
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En enda giva pa hela faltet

ar (nastan) ALLTID fel

Mineralkvave i mark, 0-60 cm, efter skord,
29 Svenska forsék 2016, 2017 o 2019
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N-giva i férhallande till optimum, brédvete
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Klimatpaverkan okar for N-givor ovanfor ekonomiskt opt.
=Plotsligt har vi ett tredje skal att precisionsodila!

Climate impact per kg Precision nitrogen application — potential to

0,20 lower the climate impact of crop production
0,18
0,16 Hanna Karlsson Potter, Sofia Delin, Lena Engstrom, Bo Stenberg,
0,14 Per-Anders Hansson

f:f 0,12 Mistra Food Futures Report #9 2022
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Figure 13. Climate impact per kg from field nitrous oxide (N,O) emissions and indirect N,O
emissions at different fertilisation rates at the Lanna and Goétala sites, presented as difference from

optimum
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Godselns klimatavtryck och paverkan pa slutprodukten

Yara’s nuvarande

"BAT”
§ Yara’s C_Iimate ‘ \V’ ‘
e \Y/
I
Kostnad:
75-90% reduktion pa kvave 50 ore/limpa 15% reduktion pa brod



dekedjan stoppar utvecklingen

arsrisker i var
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Dags for sista leden i kedjan att ta
tag i repet och skapa efterfragan!

-Svenskt lantbruk erbjuder
verktygen !

MEN:
Det blir ingen omstallning med rbda siffror!
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